Kontakt:

Tilt.

Doporucene!

Rozhlas a televizia Slovenska
Odbor vyberu thrad

Mlynské dolina, 845 45 Bratislava

VS [Evidenéné Cislo SIPO: ...
VEC: Namietka preml¢ania
.

Dia .............. som prevzala list Rozhlasu a televizie Slovenska, Mlynska dolina, 845 45
Bratislava, ICO: 47232480, zapisana v OR SR OS BA 1, odd. Sro, vlozka ¢. 1922/B (d’alej len

ako ,,RTVS”) zo dna................ svyzvou na uhradu dlznej sumy titulom neuhradzania
koncesionarskych poplatkov vo vyske 4,64 € mesacne, po¢nuic 0d ............... k dnesnému diiu,
spolu vo vyske ........cccue.e. €.

Vzt'ah medzi RTVS ako dodavatel'om sluzby a mnou, ako odberatel'om sluzby je nepochybne

vzt'ahom spotrebitel'skym.

Ja ako platitel’ koncesionarskych poplatkov v domacnosti mam postavenie spotrebitel’a.

Aj napriek tomu ma RTVS vyzyva na thradu uZ preml¢anych pohl'adavok.

Z ust. § 54a) Ob¢. Zak., citujem:

“Premlcané prdavo zo spotrebitel’skej zmluvy nemozno vymdahat’ a ani ho platne zabezpecit;

ustanovenie § I151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premlcaného prava zo

spotrebitelskej zmluvy, nahradit’ ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost' mozno

len na zaklade pravneho vukonu diznika, ktory o premlcani vedel.”


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/#paragraf-151j.odsek-2

A poukazujem na ust. §7, ust. §9 zak. ¢. 250/2007 Z.z. O ochrane spotrebitela v zneni
poslednych pravnych predpisov. Domnievam sa, ze pri spdsobe vymahania premlcanych
pohladavok tak, ako ich v stcasnosti RTVS odo mna vymaha, sa moze jednat’ o nekalu a
agresivnu obchodnu praktiku.
Il.

Uhradila som sumu vo vyske 167,04 €, vo zvySku vznaSam namietku premlc¢ania
s poukazom n ust. § 100 a nasl. zak. ¢. 40/1964 Zb., Obciansky zakonnik v zneni
poslednych pravnych predpisov (d’alej len ako “Ob¢.Zak.”)

Dokaz: potvrdenie o whrade zo dna............

S pozdravom

Prilohy:

1x potvrdenie o0 thrade sumy 167,04 € zo dna.............



